Spisova znacka: 25 Co 188 /2018

PROTOKOL O JEDNANI
pied odvolacim soudem

Krajsky soud v Praze oddéleni: Co dne: 29. 8. 2018
Veéc

Zalobkyné: EMV s.r.0.

Zalovana:  Obec Svojetice

o zaplaceni 3 043 193,56 K¢ s piisluienstvim

Ptitomni od soudu:

Predseda senatu:
Soudct:

K jednani se dostavili:

1. Zalobkyné: EMV s.r.0._

2. zastupce zalobkyné: R
4

3. zalovana: Obec Svoietice .

4. zastupce zalovane .. —
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Povéteny clen senatu:
Bude jednino v pitomnost vefejnost.
Jednani zahdjeno v 9:55 hodin

Sdélen podstatny obsah rozsudku ¢. 1. 97, kdy dotazu soudu pfitomni pravni zastupei Géastniki
uvidi, Ze moZnost smirného sporu mezi nimi zistava vylouéena.

Pravni zastupce Zalované pfednisi odvolini shodné jako na & L 103, doplnéné na & 1. 118 a dile
nad ramec odvolani a dopinéni odvolani upozorfiuje na skutecnost, e rozsudek soudu prvnfho
stupné byl vyhldsen 17. 1. 2018. Dorucen byl Zalované 87. den. Timto rozhodnutim, byt
nepravomocné, byla stanovena Zalované povinnost zaplatit Zalobkyni ¢astku pieszhujici bez
phsludenstvi a nakladd fizeni 3 000 000 K¢. V tomto rozhodnuti jsou véty nedokonéené teckami,
nékteré véty na sebe nenavazuji, nekondi, nedivaji smysl, jsou zde chybné citace smluvnich
ustanoveni. Zalovand sc nad rimec podaného odvolini domnivd, e tento postup neni mozny
v demokratickém stitu. To rozhodnuti je zcela zmateéné, neni konzistentni a budi dojem
rozhodnutl psaného na posledni chvill. V tomto odkazuje zejména na bod 19, kde je uvedeno, Ze
»Z cenovich nabidek ¢ 1661/2014 a ¢ 1701/2014 na akci novostavba matefské 3koly ve
Svojeticich® a tento odstavec déle nijak nepokracuje. Dile pfes privni argumentaci, kterou
vznasel v odvolani proti odGvodnéni rozsudku soudu prvnibo stupné a nad rimec pisemného
obsahu odvolani a doplnéni odvolani uvadi, ze i pokud jde o trok z prodleni, tak pfestoZe soud
prvniho stupné dospiva k zivéru, Zze doSlo ke zméné smlouvy o dilo zménovymi listy, je
pfiznavan nikoli dle nastavenych pravidel pro fakturaci, ale den po podpisu. Toto a vytky, které
byly obsazeny v odvoldni, ¢ini rozsudek soudu prvniho stupné zjevné nespravny. Rozsudek
soudu prvni stupné rovnéz za nesporné v bodé 26 oznafuje véci, které mezi Gcastniky rozhodné
sporné jsou.

Pravni zastupce Zzalobkyné uvadi, ze pisemné se k podanému odvolini ani doplnéni odvolani
nevyjadfoval, nebot’ to jen opakuje argumentaci Zalované z Hzeni pfed soudem prvniho stupné.
V tizeni bylo prokizino, Ze price byly provedeny, rovnéz cena téchto praci, a Ze tyto price
zalovand poadovala. Zalobkyné se skutedné nejprve domahala zaplaceni poadované castky
z titulu bezdivodného obohaceni, aviak nisledné po seznimeni se s privnim nizorem soudu
prvniho stupné a judikaturon doslo k zméné tohoto pozadavku. Pokud jde o argumentac
zalované, ta celou dobu stavi na formidlni strince véci. Upozorfiuje na jiZ citovanou judikatura
Nejvyssiho soudu sp. zn. 23 Cdo 864/2011 zabyvajici se situaci, kdy Zalovany mi v Gmyslu
nechat zhotovit dilo s tim, Ze je nisledné nezaplati pravé z formilnich dovodd. Price byly
provedeny. On si velmi dobfe pamatuje vyjadreni 7alované, Ze price byly provedeny, co bychom
je platili. K dhradé pozadované castky nedoslo, pfestoZe ty price v projektu a rozpodtu nebyly.
V dané véci byly poZadoviny viceprice, byla dohoda o plnéni i cené. To, %e se iéastnici piivodné
mylné domnivali, Ze je tfeba uzaviit jesté formalné dodatek ¢ 2, je nepodstatné. Judikatura
Nejvysitho soudu je zcela jasnd a plipoudti zmeény 1 zdpisy ve stavebnim deniku a podobné. Zde
k dohodé o plnéni i cené doslo, bylo to podepsano, jak technickym dozorem, tak starostkou
zalované, Neni mu zcela ziejmé, v cem je spornost shledavana. Argumentaci druhym vybérovym
tizenim povazuje zalobkyné za zavadéjici. Jak jiZz uvddél v Hzeni pred soudem prvniho stupné, to
druhé vybérové fizeni probihalo pozdéji za zcela jinych podminek. Pro cenu ma vyznam to, zda
jsou volné prostfedky, cena materidlu, jak je to se subdodavateli. Zde bychom museli jit 2% na
tvorbu cen, zde byla nabidka. Ten projekt byl chybny a naprosto béinym zpisobem a v limitu
daném zikonem doslo k navySeni ceny té zakdzky o price, kteté byly tieba.

O.s.i. & 2 - protokol o jednéni pfed odvolacim soudem - 2. strana



Privn{ zastupce Zalované uvadi k vyjadieni Zalobkyné, ze argumentace tykajici se vefejné nabidky
by byla logicki a oprivnéna, pokud by ta opakovanid nabidka byla vy3si. Zde viak byla
o 3 000 000 K¢ niZsi tak, jak se krdtila doba pro zhotoven{ té zakazky. Upozorfiuje na ¢lanky 2.1.6
smlouvy o dilo 5.1.11, které pravé chrini naklidini s vefejnymi prostiedky obce. Upozoriiuje na
to, Ze ve zménovych listech je ptimo oddvodnéni, %e chybi ve vikazu vimér, tedy néco, s &im ta
smlouva vyslovné v téchto ustanovenich poditala. Je zfejmé, Ze Zalobkyné podstielila nabidku o
3000 000 K¢, které ji nyni néjakym zpitisobem chybi a to ponechivi stranou, to, #e na zikladé
rozhodnutf statika je $kolka uzaviena.

Pravni zistupce Zalobkyné uvidi, ze argumentaci tykajici se statiky, povaujc za zcela nemorilni a
proti tomuto se ohrazuje. Podstatou problému je, Ze v projektu chybélo néco, na co statik pFisel a
nyni sama 7alobkyné o dobré wili toto pro Zalovanou opravuje.

Nisledné opakovin dikaz podstatnjm obsahem cenové nabidky ¢. 1661/2014 ze dne 26. 6. 2014
a cenové nabidky ¢ 17701/2014 ze dne 26. 9. 2014. Dile opakovan diikaz podstatnfm obsahemn
stnlouvy o dilo ¢. RE12000000/010/&42447 /14.

K dotazu soudu pak pHtomni pravni zistupci Géastnikid uvadi, Ze je nesporné, ze viechny ostatni
dikazy, které jsou soudem prvniho stupné v rozsudku zmifiovany, byly provedeny.

K dotazu soudu privni zdstupce Zalobce uvadi, Ze skute¢né pozadoval pouze 3 Gkony pravni
sluzby za (¢ast na jednani. Pokud by snad jedndni bylo vice, tyto za Hzeni pfed soudem prvniho
stupné nepozaduje.

K dotazu soudu pravni zistupce zalované uviadi, Ze jde-li o poZadovany 'z tkon zaldst na
vyhlaseni rozhodnut, toho se skute¢né Géastnil.

K dotazu soudu jednatel Zalobkyné uvadi, Ze toto si skuteéné nepamatuje.

K dotazu soudu, zda maji procesné pHpustné nivrhy na doplnéni dokazovani, privni zistupci
Gcastniki uvadi, Ze nemaji. Dokazovéni doplfiovano nebude.

Pravni zastupce Zalované zavérem navrhuje, aby byl rozsudek soudu prvniho stupné zménén a
zaloba byla v plném rozsahu zamitauta. Ziroven navthuje, aby byla Zalované pfiznina nihrada
nikladd fizeni pfed soudem prvniho stupné i pfed soudem odvolacim. Za odvolaci Hzeni
uplattiuje 2 Gkony pravni sluzby, 2 reZijni pausily, DPH, zaplaceny soudni poplatek.

Pravni zistupce Zalobkyné zivérem navrhuje, aby byl rozsudek soudu prvntho stupné jako
spravny potvrzen a zalobkyni pfiznina nihrada nikladi odvolaciho fizeni ptedstavujici 1 1ikon
pravod sluzby, 1 rezijni pausil a DPH.

Ndsledné jedndni pferuseno za tucelem vyhliseni rozhodnuti do 14:30 hodin. Rozhodnuti bude
vyhladeno v téze jednaci sini. Pokud se udastnici nedostavi, jsou bez dalitho omluveni. Privni
zastupci Uéastnikh Zadaji o zaslini protokolu z dnesniho jednani.

V 14:35 hodin pokracovino vyhlasenim rozhodnud.

K vyhlaseni rozhodnut se dostavili:

- jednate] Zalobkyné
- prévni zastupce Zzalobkyné
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- starostka Zalované
- pravni zdstupce Zalované — osobné, soudu znimi

V 14:40 hodin vyhlasen nasledujici rozsudek:

II.

III.

ROZSUDEK

Rozsudek soudu prvniho stupné se ve vyroku I. méni tak, e Zaloba, kterou se
zalobkyné domahala stanoveni povinnosti Zalované k zaplaceni 3 043 193,56 K¢
s irokem z prodleni ve vysi 8,05 % rocné z &astky 2 413 950 K& od 2. 4. 2015
do zaplaceni a s Grokem z prodleni ve vysi 8,05 % roéné z édstky 629 243,56 K¢
od 19. 8. 2015 do zaplaceni, se zamita.

Zalobkyné je povinna zaplatit Zalované nihradu nakladd Hzeni pfed soudem
prvniho stupné 201 344 K¢ do Sedesati dni od pravni moci tohoto rozsudku
k rukam advokatky

Zalobkyné je povinna zaplatut Zzalované nihradu nékladt odvolactho fzeni
v plném rozsahu do Sedesiti dnt od pravnl moci tohoto rozsudku k rukiam
advokatky ve vysi, kterd bude stanovena v pisemném
vyhotoveni tohoto rozsudku.

Dino stru¢né odivodnéni, poudeni o dovolani.

Hlasité diktovino, reprodukce nepozadovana,

Pravnl zastupci Gcastnikh pozadali o zaslini protokolu z dnesniho jednéni jiZ pfed pieruenim

jednani.

Skonéeno v 14:45 hodin.

Protokol dle zvukového ziznamu prepsala@ll _ '
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